KRAJSKY URAD PLZENSKEHO KRAJE

ODBOR REGIONALNIHO ROZVOJE \(‘7/ 7/
Skroupova 18, 306 13 Plzeii /

Nade &.j.: RR/2189/17
Spis. zn.: ZN/256/RR/17
Pocet stran: 8

Vyfizuje: Hana Vorlova

Datum: 25. 07. 2017

ROZHODNUTI

Krajsky Ufad Plzefiského kraje, odbor regionélniho rozvoje (dale jen ,odvolaci organ“),
jako spravni organ vécné& a mistné pfislusny podie ustanoveni § 67 odst. 1 pism. a)
zakona €. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), v platném znéni a podle ustanoveni
§ 10, § 11 odst. 1 pism. b), § 89 odst. 1 a § 178 zakona &. 500/2004 Sb., spravni Fad,
ve znéni pozdéjSich zmén (dale jen ,spravni fad“), na podkladé odvolani, které dne
09. 04. 2017 podal Vladislav Klik, nar. 06. 01. 1965, Bedficha Smetany 849, 330 11
TfemosSna u Plzné a Zdefika Prochazkova, nar. 01. 07. 1960, Karla Steinera
852/37, 318 00 Plzefi — Skvriiany, prezkoumal podle ustanoveni § 89 odst. 2
spravniho radu rozhodnutl Méstského ufadu Tfemosna, stavebniho odboru (dale jen
.stavebni 0fad”), &. j. MUTE-764/2017/STO/HSk ze dne 22. 03. 2017, kterym bylo
Zadateli Méstu Tremosna ICO 00258415, Sidlisté 992, 330 11 Tremosna, podle
ustanoveni § 79 a 92 zakona €. 183/2006 Sb., o tizemnim planovani a stavebnim fadu,
ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,,stavebm zakon“) a § 9 vyhlasky ¢. 503/2006
Sb., o podrobné&jsi upravé tuzemniho rozhodovani, Gizemniho opatieni a stavebniho
radu ve znéni pozdé&jSich pfedpisti (dale jen ,vyhlaska & 503/2006 Sb.“) povoleno

umisténi stavby ,,Rekonstrukce kfizovatky a ulic Tfemo&enska, Ledecka a Pod
Hurkou v ZaluZi“ na pozemcich parc. & 28/1, 51/10, 51/27, 122/1, 122/2, 122/3,
122/4, 122/5, 128/1, 128/15, 128/16, 157, 179/2, 179/15, 179/16, 179/17, 179/29,
179/30, 179/31, 179/37, 179/38, 179/39, 180, 210/2, 210/8 v katastralnim Gzemi
Zaluzi u Tfemo3né (dale jen ,stavba®), a rozhodl takto:

Podle ustanoveni § 90 odst. 5 spravniho fadu odvolani Vladislava Klika, nar. 06. 01.
1965, Bedficha Smetany 849, 330 11 Tfemos$na u Plzné a Zderiky Prochazkové, nar.
01.07. 1960, Karla Steinera 852/37, 318 00 Plzen, proti rozhodnuti stavebniho Gradu,
¢. j. MUTE-764/2017/STO/HSk ze dne 22. 03. 2017 zamita a napadené rozhodnuti
stavebniho UGfadu &. j. MUTE-764/2017/STO/HSk ze dne 22. 03. 2017 potvrzuije.

Ugastnici fizeni poc!le § 27 odst. 1 pism. a) spravniho fadu:
Mésto Tremosna, ICO 00258415, Sidlisté 992, 330 11 Tiremosna.

Oduvodnéni

Proti rozhodnuti, které vydal stavebni Gfad v fizeni prvniho stupn&, mohli G&astnici

fizeni v zakonem stanovené Ihité uplatnit jako fadny opravny prostiedek odvolani.
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Tohoto prava vyuZili G¢astnici fizeni Viadislav Klik, Bedficha Smetany 849, 330 11
Tremo$na u Plzné a Zderika Prochazkova, Karla Steinera 852/37, 318 00 Plzen (dale
téZz ,odvolatelé) a dne 09. 04. 2017 podali spole&né odvolani. K podanému odvolani
je pfipojeno podani ve véci rekonstrukce kfizovatky v Zaluzi,“ adresované starostovi
mésta Tfemo$na, Sidlisté 992, 330 11 Tiemos$na, tykajici se nov& navrhovaného
umisténi autobusové zastavky (pfed kiiZovatkou od Plzné).

Po obdrZeni odvolani odvolaci organ nejprve posuzoval podané odvolani z hlediska
jeho pfipustnosti podie ustanoveni § 81 odst. 1 spravniho rfadu, ze kterého vyplyva, ze
proti rozhodnuti mize podat odvolani Géastnik fizeni.

Odvolatelé Viadislav Klik a Zdefika Prochazkova maji v predmétném fizeni postaveni
ucastniki fizeni ve smyslu ustanoveni § 85 odst. 2 pism. b) stavebniho zakona (osoby,
jejichZ vlastnické nebo jiné vécné pravo k sousednim stavbam anebo sousednim
pozemkim nebo stavbam na nich maze byt tzemnim rozhodnutim pfimo dotéeno),
podané odvolani je tedy ve smyslu ustanoveni § 81 odst. 1 spravniho Fadu piipustné.

Dale odvolaci organ posuzoval podané odvolani z hlediska jeho v&asnosti podle
ustanoveni § 83 odst. 1 spravniho fadu, dle kterého mimo jiné plati, Ze odvolaci Ihiita
¢ini 15 dnd ode dne oznameni rozhodnuti a Ze bylo-li odvolani podano pied
oznamenim rozhodnuti odvolateli, bylo podano v prvni den odvolaci Ihity.

Vzhledem k tomu, Ze pfedmétné tizemni fizeni je fizenim s velkym poétem ugastnikii
fizeni, bylo napadené rozhodnuti odvolateliim oznameno v souladu s ustanovenim
§ 87 odst. 1 stavebniho zakona, tedy postupem dle ustanoveni § 144 odst. 6 spravniho
Fadu, to je vefejnou vyhlaskou, a to dne 08. 04. 2017. Odvolani odvolatelé podali dle
otisku podaciho razitka spravniho organu dne 04. 04. 2017, to je pfed oznamenim
rozhodnuti. Ve smyslu ustanoveni § 83 odst. 1 spravniho Fadu bylo tedy odvolani
podano v prvni den odvolaci |hity, to je dne 09. 04. 2017, coZ je v zakonem stanovené
15 denni Ihit&, podané odvolani je tedy ve smyslu ustanoveni § 83 odst. 1 spravniho
radu véasné.

Odvolaci organ dale posoudil podané odvolani v navaznosti na ustanoveni § 82 odst.
1 a 2 spravniho fadu, z nichZ vyplyva, Zze odvolanim Ize napadnout vyrokovou &ast
rozhodnuti, jednotlivy vyrok nebo jeho vedlej$i ustanoveni, pfiemz odvolani jen proti
odivodnéni rozhodnuti je nepfipustné, a dale, Ze odvolani musi mit naleZitosti
uvedené v ustanoveni § 37 odst. 2 spravniho fadu a musi obsahovat tdaje o tom, proti
kterému rozhodnuti sméfuje, v jakém rozsahu ho napada a v &em je spatfovan rozpor
s pravnimi pfedpisy nebo nespravnost rozhodnuti nebo fizeni, jeZ mu piedchazelo.
Neni-li v odvolani uvedeno, v jakém rozsahu odvolatel rozhodnuti napada, plati, Ze se
domaha zruseni celého rozhodnuti. Po posouzeni skuteéného obsahu podaného
odvolani (§ 37 odst. 1 spravniho fadu) dospél odvolaci organ k zavéru, ze naplfiuje
pozadavky uvedené v ustanoveni § 82 odst. 1 a 2 spravniho fadu a napadené
rozhodnuti Ize pfezkoumat podle ustanoveni § 89 odst. 2 spravniho fadu.

Podle ustanoveni § 89 odst. 2 spravniho fadu odvolaci organ pfezkoumava soulad
napadeného rozhodnuti a fizeni, které jeho vydani predchazelo, s pravnimi pfedpisy.
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Spravnost napadeného rozhodnuti jen v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, jinak
jen tehdy, vyZaduje-li to vefejny zajem. K vadam fizeni, u nichZ nelze mit diivodné za
to, Ze mohly mit vliv na soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi pfedpisy, popfipadé
na jeho spravnost, se nepfihlizi.

QOdvolaci organ z pfedaného spisu zjistil, Ze dne 13. 01. 2017 podalo Mé&sto Tremos$na,
ICO 00258415, Sidlisté 992, 330 11 Tfemosna (dale téz .Zadatel), Zadost o vydani
rozhodnuti o umisténi stavby. Opatfenim ze dne 17. 02. 2017 stavebni ufad v souladu
s ustanovenim § 87 odst. 1 stavebniho zakona oznamil zahajeni tizemniho fizeni, a to
postupem podle ustanoveni § 144 odst. 6 spravniho Fadu, to je vefejnou vyhlaskou,
nebot jak jiz shora odvolaci organ uvedl, pfedmétné tzemni fizeni je fizenim s velkym
poctem ucastnikl fizeni, a k projednani Zadosti nafidil na den 15. 03. 2017 ustni
jednani. V uvedeném opatfeni stavebni ufad ve smyslu ustanoveni § 89 odst. 1
stavebniho zakona poucil dot¢ené organy a Ucastniky fizeni o koncentraéni zasadé
uzemniho fizeni, to je Ze dotéené organy mohou zavazna stanoviska a Géastnici fizeni
namitky uplatnit nejpozdgji pii Ustnim jednani, jinak k nim nebude pfihlédnuto.
Ugastnici fizeni byli v souladu s ustanovenim § 89 odst. 5 stavebniho zakona poudeni
téz o podminkach pro uplatiovani namitek podle ustanoveni § 89 odst. 2 az 4
stavebniho zakona, ze kterych pro odvolatele, jako ugastniky fizeni dle ustanoveni
§ 85 odst. 2 pism. b) stavebniho zakona, tedy osoby, jejichz vlastnické nebo jiné vécné
pravo k sousednim stavbam anebo sousednim pozemkim nebo stavbam na nich
muze byt tzemnim rozhodnutim pfimo dot&eno, vyplyva, Ze mohou uplatiiovat namitky
proti projednavanému zameéru v rozsahu, jakym je jejich pravo pfimo dotéeno.
Z ustniho jednani konaného dne 15. 03. 2017 byl sepsan protokol, ze kterého mimo
jiné vyplyva, Ze zG&astnéni nahlizeli do projektové dokumentace, Ze projektant Ing.
Frohlich zodpovédél technické dotazy (pan Klik a pan Randa) a Ze pan Klik predal
pisemné dotazy k zahajenému Gzemnimu fizeni v bodu &. 1 — 7 (pfiloha protokolu,
adresovano starostovi mésta Tfemos$na).

Rozhodnutim &. j. MUTE-764/2017/STO/HSk ze dne 22. 03. 2017 stavebni Gfad ve
véci rozhodl tak, Ze podle ustanoveni § 79 a 92 stavebniho zakona a § 9 vyhlasky
¢. 503/2006 Sb. vydal rozhodnuti, kterym umisténi stavby povolil a stanovil podminky
pro jeji umisténi. Vydané rozhodnuti stavebni tfad odlvodnil a G¢astniky fizeni pouéil
o opravném prostiedku - moZnosti podani odvolani. Rozhodnuti bylo opét z diivodu
velkého poctu ucastnikl fizeni doru€ovano vefejnou vyhlagkou, na Ufedni desce
Méstského tradu Tfemosna a zplsobem umoziiujicim dalkovy pfistup bylo zvefejnéno
od 24. 03. 2017 do 09. 04. 2017.

Jak ze shora uvedeného vyplyva, moznosti podat odvolani vyuzili G&astnici fizeni
Vladislav Klik a Zderika Prochazkova a dne 04. 04. 2017, respektive 09. 04. 2017,
podali spoleCné odvolani, nadepsané ,odvolani (rekonstrukce kfizovatky a ulic
TfemoSenska, Ledecka a Pod Hlrkou v Zaluzi — &. j. MUTE-764/2017/STO/HSk ze
dne 22. 03. 2017)" ve kterém dale uvadi:

»1) Odvolavame se proti zamitnuti zhotoveni vjezdl z asfaltu (bod &. 4 a 5) pfed domy

¢. p. 127 a €. p. 128 a nahrazeni betonovou (zdmkovou) dlaZzbou. Spad u téchto dvou
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mostiki (vjezd(l) je znagny a pii pouZiti zamkové dlazby bude vjezd v zimé nesjizdny
a neschudny.

Pod timto bodem odvolani jsou uvedeny podpisy odvolatelll a dale pod bodem 2)
uvedeno: , Zaroven se odvolavame proti zamitnuti kruhového objezdu (bod &. 7). Po
diskuzi s nezavislymi projekitanty na dané téma nam bylo sdéleno, Ze kruhovy objezd
je jednoznaéné lepSi (oproti betonovym ostrivkdim). Ostrlivky se momentalné vyskytuji
v drtivé vétS§iné na Plzni — severu (Kazné&jov, Nekmii, Mrtnik, Chotikov, Zblich,
Tfemo3na a na vyjezdech z Plzné smér Tfemosna a ZaluZi). Na ostatnich mistech
v CR se vyskytuji minimalné a v jinych (my$leno zapadnich) zemich se nevyskytuiji
témér viibec. Dle vyjadieni odbornikl se ostriivky neustale opravuiji (rozbiji je nakladni
vozidla, respektive navésy a zemédélské stroje), je Spatna udrzba, a pokud do
ostriivku narazi osobni viiz, stava se z néj nebezpeéné a nekontrolovatelné vozidlo.
V neposledni fadé zde v patek 31. 03. 2017 opét doslo k dopravni nehodé&. Auto
jedouci od Plzné& zde nedalo pfednost vozu od Horni Bfizy. Stale se opakujici nehoda,
kdy vozidlo jedouci od Plzné ma mylny dojem, Ze jede po hlavni silnici. PFi pouZiti
kruhového objezdu by se zde nehody nestavaly. JelikoZ stale podporujeme kruhovy
objezd, pfikladam seznam ucastnikd (€. p. 14, &. p. 41, €. p. 127, &. p. 128, &. p. 129,
€. p. 138, &. p. 150 a €. p. 258). To je kompletni seznam udastnik( ulice Pod Hlrkou
smér na Plzefi. Ulici Ledeckou jsme neoslovili, ale nazor na kruhovy objezd bude
obdobny. Zatim nam nikdo nevysvétlil, pro¢ zde kruhovy objezd nemuize byt. Pouze
jsme slySeli nazor, Ze se na kfizovatku nevejde. Jestlize mlzZe byt kruhovy objezd
(mensi) v Plzni u Globusu a ,u &istitky“ a na mnoha mistech v CR, miiZe snad byt i
zde.”

Stavebni uiad opatfenim ze dne 25. 04. 2017 zaslal stejnopis podaného odvolani
Ugastnikim fizeni a vyzval je, aby se k nému v uvedeném terminu vyjadiili. Uvedené
opatreni stavebni ufad doru€oval v souladu s ustanovenim § 87 odst. 1 stavebniho
zakona postupem podle ustanoveni § 144 odst. 6 spravniho fadu, tedy vefejnou
vyhlaskou. K podanému odvolani se Zadny z Gcastnikl fizeni nevyjadfil. Stavebni Gfad
opatienim ze dne 26. 05. 2017 predal spis spolu se svym stanoviskem odvolacimu
organu.

Odvolaci organ pfezkoumal napadené rozhodnuti a fizeni, které jeho vydani
predchazelo podie ustanoveni § 89 odst. 2 spravniho fadu z hlediska souladu
s pravnimi pfedpisy, a dospél k zavéru, Ze rozhodnuti nebylo vydano v rozporu
s pravnimi piedpisy, coZ opird o nasledujici.

Ze shora v odivodnéni tohoto rozhodnuti uvedeného priib&hu fizeni vyplyva, Ze
stavebni Gfad postupoval v souladu s pravnimi predpisy, kdyZ podle ustanoveni § 87
odst. 1 stavebniho zakona, postupem podle ustanoveni § 144 odst. 6 spravniho Fadu
(vefejnou vyhladkou), oznamil zahajeni fizeni, ve kterém (castniky fizeni nalezité
poucil o podminkach pro uplatfiovani namitek, k projednani zaméru nafidil Ustni
jednani a na zakladé provedeného fizeni vydal podle pfisluSnych ustanoveni
stavebniho zakona a vyhladky €. 503/2006 Sb. rozhodnuti o umisténi stavby. Dle
zjisteni odvolaciho orgdnu vydané rozhodnuti obsahuje poZadavky vyplyvajici
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Z ustanoveni § 79 odst. 1 a § 92 odst. 1 stavebniho zakona, ustanoveni § 9 vyhlasky
€. 503/2006 Sb. a téz ustanoveni § 68 spravniho Fadu, to je vyrokovou cast,
odivodnéni a pougeni uastnik(i. Ve vyrokové &asti je v souladu s ustanovenim § 68
odst. 2 spravniho fadu uvedeno feSeni otazky, ktera je predmétem fizeni, pravni
ustanoveni, podle nichZ bylo rozhodovano a oznageni U¢astniki fizeni podle § 27 odst.
1 spravniho Fadu. V odivodnéni vydaného rozhodnuti jsou v souladu s ustanovenim
§ 68 odst. 3 spravniho fadu uvedeny diivody vyroku rozhodnuti, podklady pro jeho
vydani, ivahy, kterymi se spravni organ fidil pfi jejich hodnoceni a pfi vykladu pravnich
pfedpis(, a informace o tom, jak se spravni organ vypofadal s navrhy a namitkami
uCastnikd. Téz pougeni vydaného rozhodnuti je v souladu s ustanovenim § 68 odst. 5
spravniho fadu. Dale dle zji§téni odvolaciho organu stavebni Gfad v provedeném
fizeni v souladu s ustanovenim § 90 stavebniho zakona posoudil, zda je zamér
Zadatele v souladu s poZadavky vyplyvajicimi z uvedeného ustanoveni a dospél
k zavéru, Ze neshledal dGvody, které by branily povoleni zaméru, tedy umisténi stavby,
a proto ve véci rozhodl tak, Ze umisténi stavby povolil, pfitemz s timto zavérem se
odvolaci organ ztotoZiiuje.

Odvolaci organ pfezkoumal podle ustanoveni § 89 odst. 2 spravniho radu spravnost
napadeného rozhodnuti v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, a uvadi k nim
nasledujici.

K namitanému, uvedenému pod bodem 1) podaného odvolani, tykajiciho se namitky
uplatnéneé pfi ustnim jednani dne 15. 03. 2017, respektive v pisemné pfiloze protokolu
uvedené pod bodem &. 4) a 5), konkrétn& asfaltového provedeni viezd( k &. p. 127
a €. p. 128, odvolaci organ uvadi, Zze stavebni Gfad v od(ivodn&ni rozhodnuti uvedl!
v souladu s ustanovenim § 68 odst. 3 spravniho fadu informace o tom, jak se s touto
namitkou vypofadal. Konkrétné uvedl, Ze ji zamitl, a to s tim, Ze vjezdy jsou navrzeny
jednotné v povrchu betonové dlazby, ponechani asfaltového povrchu by narusilo
vzhled jednotné linie navrhu Upravy a neni nijak dGvodné. Odvolaci organ k tomuto
dale uvadi, Ze zamitnout &i vyhovét namitkam, respektive rozhodnout o nich, byl
stavebni Gfad povinen dle ustanoveni § 92 odst. 1 stavebniho zakona platného ke dni
31. 12. 2012, a to ve vyrokové Easti rozhodnuti. Novela stavebniho zakona, Gé&inna
ke dni 01. 01. 2013 pfinesla zménu v rozhodovani o namitkach G&astnikil fizeni tak,
Ze odstranila odchylku od ustanoveni § 68 odst. 3 spravniho radu, podle kterého se
vyporadani s namitkami Gc€astnikli uvadi v odGvodnéni rozhodnuti. Z uvedeného
dlvodu je dle odvolaciho organu vhodné&j$i pouzivat pfi vypoiradani s namitkami pouze
takové slovni argumenty (informace), ze kterych bude ziejmé, zda namitka G&astnika
je opravnéna &i nikoliv, tedy bez pouziti slovniho spojeni ,zamita“ & ~vyhovuje *
pripadné ,Casteéné vyhovuje,” jak tomu bylo dle stavebniho zakona ve znénik 31. 12.
2012. Z formulace vyporadani namitky stavebnim afadem, tedy Ze namitku ,zamita*
Ize dovodit, Ze namitku povaZuje za nedlivodnou, aviak dle nazoru odvolaciho organu
Ize namitku jako nedlivodnou povaZovat zejména z toho diivodu, Ze podle ustanoveni
§ 79 odst. 2 pism. i) stavebniho zakona sjezdy a najezdy na pozemni komunikace
slouZici k pfipojeni sousedni nemovitosti nevyZaduji rozhodnuti o umisténi stavby ani
uzemni souhlas, tudiz nejsou pfedmétem zemniho fizeni, a proto k témto zamérim
nelze v Gzemnim Fizeni uplatnit namitky. Informace o vyporadani predmétné namitky
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uvedené stavebnim Gfadem nelze povaZovat za takovou vadu, ktera by méla vliv na
zakonnost a spravnost vydaného rozhodnuti, pro kterou by mélo byt zruseno.

K namitanému, uvedenému pod bodem 2) podaného odvolani, tykajiciho se namitky
uplatnéné pfi Gstnim jednani dne 15. 03. 2017, respektive v pisemné piiloze protokolu
uvedené pod bodem €. 7), konkrétné feSeni kfizovatky kruhovym objezdem, odvolaci
organ uvadi, Ze stejné jako v pfipadé& namitaného shora pod bodem 1) stavebni urad
namitku ,zamitl." K této formulaci se odvolaci organ vyjadfil jiz shora v odiivodnéni
tohoto rozhodnuti. V dalSich informacich, uvedenych k pfedmétné namitce stavebnim
ufadem v oddvodnéni rozhodnuti, se odvolaci organ ztotozfiuje a pro upfesnéni dale
uvadi, Ze pfedmétné fizeni je fizenim o Zadosti, kterou Zadatel mésto Tfemosna
poZzadal o umisténi stavby ,rekonstrukce kfizovatky a ulic Tfemogenska, Ledecka
a Pod Hirkou v Z&luzi," nikoliv o umisténi stavby ,kruhového objezdu.“ Stavebni Grad
je vazan Zadosti Zadatele a projednava ji v rozsahu poZadovaném Zadatelem. Regeni
kfizovatky kruhovym objezdem a dal$ich otazek s timto fegenim souvisejicich, je dle
nazoru odvolaciho organu mozné projednat vramci samospravy mésta, napr.
podanim navrhu na projednani této zaleZitosti zastupitelstvem mésta.

K namitanému v pfiloze podaného odvolani, adresované méstu Tfemo$na, tykajicimu
se nové navrhované autobusové zastavky odvolaci organ uvadi, Ze tyto v odvolani
uvedené skuteCnosti nebyly odvolateli v namitkach podanych dne 15. 03. 2017 pfi
ustnim jednani uplatnény a jedna se tedy o nové skuteénosti, ke kterym se podle
ustanoveni § 82 odst. 4 spravniho fadu piihlédne jen tehdy, jde-li o takové skute&nosti
nebo dlkazy, které Uc¢astnik nemohl uplatnit dfive. Tento stav véak nenastal. U&astnici
fizeni pfed spravnim organem prvniho stupné shora uvedenou namitku nenamital.

Na zakladé shora uvedeného, rozhodl odvolaci organ v souladu s ustanovenim § 90
odst. 5 spravniho Ffadu, odvolani Vladislava Klika a Zdefiky Prochazkové zamitnout
a napadené rozhodnuti stavebniho Gfadu potvrdit, jak uvedeno ve vyroku tohoto
rozhodnuti.

Seznam vSech U¢astniku fizeni:

Mésto TremoSna, Sprava a Udrzba silnic Plzefiského kraje, CEZ Distribuce, a. s.,
Vodarna Plzei, a.s., GridServices, s. r. 0., Ceska telekomunika&ni infrastruktura, a. s.,
Povodi Vitavy, a. s., osoby s vlastnickymi nebo jinymi v&cnymi pravy k pozemkim
parc. €. 28/2, 30, 51/1, 51/26, 51/36, 51/68, 107/4, 108, 109, 130, 131/1, 132, 134/1,
136/1, 139, 142, 143, 144/1, 144/2, 144/4, 145, 146, 148, 150, 151, 152, 153, 158/1,
158/2, 160, 163, 165, 166/1, 169/1, 170, 172, 173, 174, 181, 182, 183, 184, 188/2,
191, 193, 194/1, 209/1, 209/2, 210/7, 210/9, 211, 212, 213, 222/1, 222/2, 223, 224,
232, 404/29, 738/6.

E-mail: posta@plzensky-kraj.cz Tel.: + 420 377 195 111 ICO: 70890366
www.plzensky-kraj.cz Fax: + 420 377 195 078 DIC: CZ70890366
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Pouceni
Proti tomuto rozhodnuti se dle § 91 odst. 1 spravniho fadu nelze dale odvolat.

otisk uredniho razitka

Ing. arch. Miloslav Michalec
vedouci odboru regionalniho rozvoje

v. z. Ing. Helena Stvanova
vedouci oddéleni stavebniho radu

podepsano elektronicky

Toto rozhodnuti se icastnikim Fizeni uvedenym v § 27 odst. 2 spravniho Fadu
dorucuje vefejnou vyhlaskou. Dokument musi byt vyvé$en na Gfedni desce
nejméné 15 dnd, 15. den je dnem oznameni (doruéeni) rozhodnuti. Soué¢asné
musi byt dokument zvefejnén téZz zplsobem umoZiujicim dalkovy pfistup.
JelikoZ je pisemnost doru¢ovana prostfednictvim vice tifednich desek, povazuje
se za den vyvéseni dle ustanoveni § 25 odst. 3 spravniho fadu den, kdy byla
pisemnost zvefejnéna na tGfedni desce Krajského tfadu Plzefiského kraje.

Tato vefejna vyhlaska byla:

6.7 Zort

VyvéSenadne: ... 7.7 7 Sejmutadne: .....................

Mésto Tremos$na
- . DMﬂan PANEg 38011 Tg)EMOQNA

Ratitko a podpis opravnéné osoby:

Doba zvefejnéni zplisobem umoziiujicim dalkovy pfistup:

26 . 207K

Vyvéseno dne:.<.7... 7.0 55000 Sejmuto dne: .........occveee

Mésto Tremosna
33011 TREMOSNA
®

E-thail: posta@plzensky-kraj.cz Tel.: + 420 377 195 111 ICO: 70890366
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Ugastnici fizeni podle § 27 odst. 1 spravniho fadu — jednotlivé:
Mésto Tremosna

Ugastnici fizeni podle § 27 odst. 2 spravniho fadu — vefejnou vyhlaskou:

Sprava a udrzba silnic Plzefiského kraje, CEZ Distribuce, a. s., Vodarna Plzef, a.s.,
GridServices, s. r. 0., Ceska telekomunikaéni infrastruktura, a. s., Povodi Vltavy, a. s.,
osoby s vlastnickymi nebo jinymi vécnymi pravy k pozemkim parc. €. 28/2, 30, 51/1,
51/26, 51/36, 51/68, 107/4, 108, 109, 130, 131/1, 132, 134/1, 136/1, 139, 142, 143,
144/1, 144/2, 144/4, 145, 146, 148, 150, 151, 152, 153, 158/1, 158/2, 160, 163, 165,
166/1, 169/1, 170, 172, 173, 174, 181, 182, 183, 184, 188/2, 191, 193, 194/1, 209/1,
209/2, 210/7, 210/9, 211, 212, 213, 222/1, 222/2, 223, 224, 232, 404/29, 738/6.

Dot&ené organy:

Méstsky uifad Nyrany, pracovisté Plzen, odbor dopravy

Méstsky ufad Nyrany, pracovisté Plzen, odbor Gzemniho planovani
Méstsky uiad Nyrany, pracovisté Plzen, odbor Zivotniho prostiedi
Hasitsky zachranny sbor Plzefiského kraje, krajské reditelstvi
Krajska hygienicka stanice Plzefiského kraje se sidlem v Pizni

Dale obdrzi se zadosti o vyvé$eni a nasledné navraceni potvrzeného rozhodnuti:
Krajsky urad Plzefiského kraje, odbor kontroly, dozoru a stiznosti
Méstsky Ufad Tremos$na, Sidlisté 992, 330 11 Tfemosna

Ostatni:

Méstsky urad Tremosna, stavebni odbor

Policie CR, Krajské feditelstvi policie Plzefiského kraje, izemni odbor Plzef — venkov,
dopravni inspektorat

NIPI Bezbariérové prostredi, o. p. s., Konzulta¢ni stfedisko Plzefiského kraje

E-mail: posta@plzensky-kraj.cz Tel.: + 420 377 195 111 ICO: 70890366
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